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KRIZE

Besedilo uprizoritve

Ljudje smo na tem planetu ze skoraj 300 000 let; popolnoma razviti, popolnoma
inteligentni, natanko taksni, kakr$ni smo danes. PribliZzno 97 odstotkov tega casa so

nasi predniki ziveli v relativnem skladju z Zemljinimi ekosistemi.

Sele z vzponom kapitalizma v zadnjih nekaj sto letih in zaradi osupljivega pospeska
industrializacije od petdesetih let dvajsetega stoletja naprej se je to ravnovesje na

globalni ravni zacelo izgubljati.

Omenjeno clovesko obdobje imenujemo antropocén, vendar ta kriza v resnici nima nic¢
opraviti z ljudmi kot takimi. Povezana je s prevlado dolocenega gospodarskega sistema:
sistema, ki se je porodil pred kratkim, ki se je na dolocenih koncih sveta razvil v
doloéenem zgodovinskem obdobju in ki ga niso vse druzbe usvojile v enaki meri. To ni

antropocén, to je kapitalocén.

Kapitalizem je sistem, ki vedno ve¢ narave in cloveskega dela posrka v tokokrog

akumulacije. Deluje po preprosti, neposredni formuli: vzemi ve¢, kot vrnes.

Industrijska revolucija — in z njo industrijska rast v Evropi — se ni pojavila iz nic.
Odvisna je bila od dobrin, ki so jih proizvajali suznji na zemlji, ukradeni koloniziranim
ljudstvom, in ki so jih predelovali v tovarnah, polnih evropskih kmetov, prisilno
razlaSéenih zaradi bogataske prisvojitve skupnostne posesti. O vsem tem navadno

razmisljamo kot o lo¢enih procesih, vendar so vsi del iste osnovne logike.

Razlastitev zaradi prisvojitve skupnostne posesti je bila proces notranje kolonizacije in
kolonizacija je bila proces prisvojitve. Evropskim kmetom so odvzeli zemljo ravno tako

kot ameriskim staroselcem. Tudi trgovina s suznji ni ni¢ drugega kot prisvojitev in
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kolonizacija teles — teles, ki so si jih, tako kot zemljo, prilastili s ciljem presezne

akumulacije. In tudi njih so obravnavali kot lastnino.

Privlac¢na je misel, da bi te nasilne pojave zvedli na odklone v zgodovini kapitalizma.

Vendar niso. So njegovi temelji. Rast se vedno zanasa na procese kolonizacije.

Vznik izjemne proizvodne zmoznosti, znacilne za kapitalizem, je bil odvisen od
ustvarjenja in vzdrZevanja razmer umetnega pomanjkanja. Pomanjkanje in groznja
lakote sta bila motor kapitalisti¢ne rasti. Pomanjkanje je bilo umetno, ker je bilo virov
pravzaprav dovolj: vsa zemlja in gozdovi in vode so ostali, kakrsni so vedno bili, le
dostop ljudi do njih so nenadoma omejili. Pomanjkanje je torej nastalo zaradi samega
procesa akumulacije pri elitah. Nasilno ga je uveljavila drzava, ki je pobila kmete,

kjerkoli so zbrali pogum, da so podrli pregrade, ki so jih odrezale od zemlje.

Prilastitev in kolonizacija sta bili nujen predpogoj za vzpon evropskega kapitalizma.
Unidil je samooskrbna gospodarstva, ustvaril kup poceni dela in z generiranjem
umetnega pomanjkanja zagnal motorje tekmovalne proizvodnje. A naj so bile te sile Se
tako mogocne, niso bile dovolj, da bi elitam docela omogocile akumulacijo. Treba je
bilo Se nekaj drugega — nekaj veliko subtilnejSega, a vendar enako nasilnega. Zgodnjim
kapitalistom ni bilo treba le poiskati naéinov, kako bi ljudi pripravili do tega, da bi
delali zanje, morali so tudi spremeniti njihova prepri¢anja. Morali so spremeniti nacin,

kako ljudje gledajo na zivi svet. Kapitalizem je potreboval novo zgodbo o naravi.

Vecdino nase tristotisoéletne zgodovine smo bili ljudje tesnd povezani s preostalim zivim

svetom.

V zgodnjih druzbah so bili ljudje zmozni navesti imena, lastnosti in znacéaj na stotine,
¢e ne na tisoce rastlin, zuzelk, drugih zivali, rek, vzpetin in prsti, zelo podobno kakor

danes poznamo obskurna dejstva o igralcih, slavnih, politikih in blagovnih znamkah.

Zavedali so se, da je njihov obstoj odvisen od dobrobiti zZivecih sistemov, ki so jih

obdajali, zato so bili zelo pozorni na to, kako ti sistemi delujejo.
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Ljudi so imeli za nelocljiv del preostale Ziveée skupnosti, v njej pa so po drugi strani

videli bistvene znacilnosti ¢lovestva.

Zivi svet — rastline in Zivali, hribi in gozdovi, reke in deZ — je bil zanje ¢aren, poln duhov

in bozanske energije.

Take ideje je bilo treba poraziti, saj so bile nabite s subverzivno vsebino. Ce je vse
preZzeto z duhom, potem ni Boga — in ¢e ni Boga, potem ni duhovnika in ni kralja. V

takSnem svetu se bozanska pravica kraljev sesuje v prah.

Obstajala pa je Se ena mogocna frakcija, ki je v teh idejah videla tezavo: kapitalisti.
Novonastali gospodarski sistem je zahteval nov odnos do zemlje, do prsti in do rud pod
zemeljskim povrsjem: odnos, zgrajen na nacelih posesti, izkoriS¢anja, poblagovljenja
in vedno vecje produktivnosti oziroma, v jeziku tistega ¢asa, »izboljSanja«. Toda da bi
nekaj lahko posedoval in izkoriséal, moras to najprej videti kot objekt. V svetu, v
katerem je bilo vse zZivo in je utripalo od duha in volje, v katerem so bila vsa bitja
samostojni subjekti, je bilo tovrstno posestnisko izkoris¢anje — z drugimi besedami

lastnina — eticno nedoumljivo.

Descartes je trdil, da so ljudje sestavljeni iz dveh locenih delov: nesnovnega duha in
snovnega telesa. Telo je — enako kakor narava — surova snov, delovalo pa naj bi kot

stroj.

Descartesu je uspelo ne le to, da je duha lo¢il od telesa, temvec tudi, da je med obema
vzpostavil hierarhi¢no razmerje. Prav tako kakor naj bi vladajoci razred z namenom,
da bi bila produktivna, obvladoval in nadzoroval naravo, bi moral duh iz istega razloga
obvladovati telo. V 17. stoletju so Descartesove poglede uporabili za vzvod, s katerim
so podjarmili telo, premagali njegove strasti in Zelje in mu vsilili ustaljen, produktiven
red. Na vsako nagnjenje k radosti, igri, spontanosti — telesno obéutenim uzitkom — so
gledali kot na potencialno nemoralo. Te ideje so se v 18. stoletju zlile v sistem izrecnih
vrednot: brezdelje je greh, ¢as je denar. V kalvinisti¢ni teologiji, ki je bila tisti cas v
zahodnem kr§canstvu priljubljena, je profit postal znak moralnega uspeha — dokaz

odresénja. Da bi kar najbolj povecali profit, so ljudi spodbujali, naj svoje Zivljenje
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organizirajo okrog produktivnosti. Tiste, ki so v produktivnostni tekmi zaostali in
zdrsnili v rev§cino, so zaznamovali s stigmo greha. Revséino so iz posledice razlastitve

prekvalificirali v znak osebnega moralnega neuspeha.

V 19. stoletju so tovarne razvile urnike in tekodi trak, da bi tako iz vsakega delavca
iztisnile kar najve¢. Zgodnje 20. stoletje nam je prineslo taylorizem, ki je vsak
najmanjsi gib delavCevega telesa zvedel na najucinkovitejSi mogoc¢ premik. Delo so
postopoma locili od pomena, uzitka, talenta in ves¢ine. Tako produktivisti¢no vedénje,
ki ga povezujemo s homo economicusom, ni ni¢ naravnega ali prirojenega. To bitje je

rezultat petih stoletij kulturnega reprogramiranja.

Zaradi Descartesove teorije telesa je bilo o ¢loveskem delu mogoce premisljati kot o
necem, kar je mogoce lociti od sebstva, abstrahirati in menjati na trgu — prav tako
kakor naravo. Kakor zemlja in narava je tudi delo postalo zgolj blago, Cesar si Se stoletje
prej nikakor ne bi bilo mogoce zamisliti. Tudi na begunce, ki jih je ustvarila bogataska
prisvojitev skupnostne zemlje, niso veé gledali kot na subjekte s pravicami, temve¢ kot

na gmoto dela, ki jo je treba v imenu kapitalistiéne rasti disciplinirati in nadzorovati.
Kolonizacija je, v svojem bistvu, proces popredmetenja.

Sama predstava o »okolju« — tisti stvari, za katero naj bi nas moralo skrbeti —
predpostavlja, da zivi svet ni ni¢ drugega kot nedejavna skatla, tisto, kar je okrog,

kulisa, pred katero se odigrava c¢lovekova zgodba.

Ni¢ ¢udnega ni, da se na nenehno narascajoco statistiko o krizi mnozi¢nega izumiranja
odzivamo tako brezbrizno. Na ljudi gledamo kot na nekaj temeljno lo¢enega od
preostanka zivece skupnosti. Druge vrste so tam zunaj, v okolju. Ni jih tukaj; niso del
nas. Konec koncev je to osrednje nacelo kapitalizma: da svet ni zares ziv, zagotovo pa
ni nas bliznji, temve¢ boljkone rec, ki jo lahko izkoristimo in zavrzemo — in to z veéino

ljudi vred. Vse od svojih pranacél naprej je kapitalizem v vojni z zivljenjem samim.
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V kapitalizmu ni dovolj ustvarjati enakomeren dobicek. Cilj je ta dobicek znova vloziti,
raz$iriti proizvodni proces in ustvariti Se ve¢ dobicka kot leto poprej. Vse, kar Steje, je

rast.

Podjetja so tako pod ogromnim pritiskom, naj naredijo vse, kar morejo, da bodo rasla.
Sicer se bodo vlagatelji umaknili in druzba bo propadla. Izbira je zapecatena: rasti ali

umri.
Svetovno gospodarstvo ponavadi zraste za okoli 3 odstotke na leto.

Vzemimo svetovno gospodarstvo leta 2000 in ga povecajmo za obicajno stopnjo 3
odstotke na leto. Celo ob tem skromno zvenecem povecanju se bo gospodarstvo
podvojilo na vsakih 23 let, kar pomeni, da se bo pocetvérilo Se pred sredino stoletja,
manj kot v éasu enega cloveskega zivljenja. In ¢e bomo Se naprej rasli po enaki stopnji,
bo gospodarstvo do konca stoletja dvajsetkrat vecje — izdelali bomo Se dvajsetkrat vec,

kot smo na zacetku stoletja.

Danes vrednost svetovnega gospodarstva znasa ve¢ kot 80 bilijonov dolarjev, torej
mora kapital za ohranitev sprejemljive stopnje rasti najti odvode za nove nalozbe v
vrednosti dodatnih 2,5 (dve celi pet) bilijona dolarjev. To je obseg celotnega
britanskega gospodarstva — enega najveéjih v svetu. Prihodnje leto moramo vsemu, kar
Ze pocnemo, dodati ekvivalent celotnemu britanskemu gospodarstvu, in potlej
naslednje leto Se vec in tako naprej. Kje naj tdko rast sploh najdemo? Pritiski postajajo
ogromni. To je tisto, kar Zene farmacevtske koncerne, odgovorne za opioidno krizo v
ZDA; govedorejske druzbe, ki pozigajo Amazonijo; naftne druzbe, ki financirajo
zanikanje podnebnih sprememb; vsa maloprodajna podjetja, ki vdirajo v nasa zivljenja
z vedno bolj sofisticiranimi oglasevalskimi tehnikami, da bi le kupili stvari, ki jih v

resnici noc¢emo. To niso »gnila jabolka« — ubogajo le Zelezni zakon kapitala.

Stopnja revséine je danes visja, realne mezde pa so nizje, kot so bile pred stiridesetimi

leti.
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Leta 1965 so generalni direktorji zasluzili priblizno dvajsetkrat ve¢ kot povprecni
zaposleni. Danes zasluzijo povprecno tristokrat ve¢. Leta 2017 je Steve Easterbrook,
generalni direktor MacDonlad’sa, zasluZil 21,7 (enaindvajset celih sedem) milijona
dolarjev, povprecni delavec pa za poln delovni ¢as 7017 dolarjev. To je razmerje 3100
proti ena. Z drugimi besedami: povprecni zaposleni pri MacDonald’su bi moral delati
3100 let — sleherni dan vse od zacetkov stare Gréije do danes —, da bi zasluzil toliko,

kolikor je Steve Easterbrook prejel z eno letno placo.

Raziskave ugotavljajo, da so druzbe z neenakomerno porazdeljenimi dohodki manj
srecne. Neenakost ustvari obc¢utek nepravi¢nosti; najeda druzbeno zaupanje, kohezijo
in solidarnost. Ljudje, ki zZivijo v neenakih druzbah, so navadno bolj frustrirani,
tesnobni, negotovi in nezadovoljni s svojimi Zivljenji. Zanje je znacilna visja stopnja

depresivnosti in odvisnosti.

Zaradi neenakosti se ljudem zdi, da materialne dobrine, ki jih imajo, niso dovolj dobre.
Nenehno hocemo vec, pa ne zato, ker bi to potrebovali, ampak zato, ker bi radi dohajali
druge. Ve¢ kot imajo nasi prijatelji in sosedje, bolj se nam zdi, da moramo toliko imeti

tudi mi.

Vsak dan smo izpostavljeni na tisoce oglasom in z vsakim letom, ki gre mimo, ti oglasi
postajajo zahrbtnejsi. To je napad na naso zavest — kolonizacija ne le nasih javnih
prostorov, temve¢ tudi nasih misli. In deluje. Raziskave razkrivajo, da imajo izdatki za
oglasevanje neposreden in zelo pomenljiv u¢inek na materialno porabo. Vedji kot je
strosek, vecja je poraba. In v tem hipu se svetovni strosek za oglasevanje hitro zvisuje:
s 400 milijard dolarjev leta 2010 na 560 leta 2019, zaradi ¢esar to postaja ena najvecjih

gospodarskih panog na svetu.

Ko imamo pred ofmi take podatke, postane jasno, da rastizem ni ni¢ drugega kot
ideologija — ideologija, ki koristi pescici, in to na ra¢un nase skupne prihodnosti.
Ceprav so posledice za na$ zive¢i planet smrtonosne, nas vse silijo, da stopimo na plin
in pospeSimo rast, in to samo zato, da bi bogate elite Se bolj obogatele. Z vidika
cloveskega zivljenja je to ocitna krivica. Z vidika ekologije pa je Se huje — je prava

norost.
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Tisti, ki vztrajajo pri tem, da je eksponentna rast potrebna, da bi izboljsali ¢loveska
Zivljenja, nas silijo izbirati med dvema slabima moznostma. Odloc¢ati se moramo med
¢lovekovo blaginjo ali ekolosko stabilnostjo — kar je nemogoca izbira, s katero se noce
soociti nihce. Toda ko uvidimo, kako deluje neenakost, izbira nenadoma postane veliko
lazja: med Zivljenjem v pravi¢nejSi druzbi na eni strani in tveganjem za ekolo$ko

katastrofo na drugi. Vecina ljudi pri odlocitvi ne bi imela tezav.

To nam okoljsko krizo, v kateri smo, pomaga videti v novi luci. Tezava ni v »¢loveski
naravi«. TeZava je, da imamo politi¢ni sistem, ki pescici omogoca sabotiranje nase

skupne prihodnosti zaradi lastne koristi. Kako je to mogoce?

Konec koncev nas veéina zivi v demokracijah — zakaj so torej politicne odlocitve v
resnicnem zivljenju tako drugacne od tega, kar predvideva eksperiment Harvard-—
Yale?

Leta 2014 je ekipa znanstvenikov z univerz Harvard in Yale objavila izsledke raziskave
o tem, kako se ljudje odlocajo o naravi. Zanimalo jih je, ali se bodo odlo¢ili omejene
vire deliti s prihodnjimi generacijami. Tezava pri prihodnjih generacijah je namrec¢, da
glede na nas ne morejo ravnati vzajemno. Ce se odpovemo takoj$njemu denarnemu
dobicku, da bi ekosistem ohranili za vnuke, nam ti usluge ne bodo mogli vrniti — zato s
taksnim deljenjem pridobimo bore malo. Glede na to ekonomisti pri¢akujejo, da se
bodo ljudje odlocali »racionalno« in vire v sedanjosti iz¢rpali, prihodnjim generacijam
pa ne bodo zapustili ni¢. Vendar se je izkazélo, da se v resnici ne vedejo tako. Ekipa
Harvard-Yale je ljudi razdelila v skupine in vsaki dala na voljo delez skupnih sredstev,
ki naj bi jih upravljali ve¢ generacij. Ugotovili so, da v povpreéju 68 odstotkov
posameznikov svoje vire izrablja trajnostno in vzame le toliko, za kolikor se lahko bazen
virov obnovi, morebitni dobic¢ek pa zZrtvuje v dobro prihodnjih generacij. Z drugimi
besedami: vecina ljudi ravna natanko v nasprotju s tem, kar predvideva ekonomska
teorija. Tezava pa je, da se je preostalih 32 odstotkov zaradi hitrega dobicka odlocilo
svoj delez virov unovéiti. Séasoma je ta sebi¢na manjsina kolektivni bazen osiromasila,
tako da je imela vsaka naslednja generacija manjso zalogo virov. Izgube so se hitro

nakopicile: do Cetrte generacije so bili viri povsem iz¢rpani in za prihodnje rodove ni
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ostalo ni¢ ve¢ — kar je osupljiv vzorec propadanja, zelo podoben temu, kar se danes
dogaja z nasSim planetom. Toda ko so skupine prosili, naj odloc¢itve sprejemajo
kolektivno, po nacelu neposredne demokracije, se je zgodilo nekaj izrednega. 68
odstotkov je prevladalo nad sebi¢no manjsino in njene razdiralne teznje obdrzalo pod
nadzorom. Pravzaprav je demokraticno odlocanje tudi sebi¢ne opogumilo, da so
glasovali za bolj trajnostne moznosti, saj so ugotovili, da so vsi skupaj v enakem
polozaju. Vedno znova so znanstveniki ugotovili, da v demokrati¢nih razmerah ljudje

vire za prihodnje generacije ohranijo neokrnjeno delujoce, in to za nedolocen cas.

Nase »demokracije« pravzaprav sploh niso hudo demokrati¢ne. Hkrati s tem, ko je
porazdelitev prihodka postajala vedno bolj neenaka, se je gospodarska moc
najbogatejSih neposredno prevajala v veéjo politicno moc. Elitam je uspelo, da so

zavzele nase demokrati¢ne sisteme.

V Britaniji tri druzbe nadzorujejo ve¢ kot 70 odstotkov ¢asopisnega trga. V ZDA ima
Sest druzb pod nadzorom 90 odstotkov vseh medijev. V teh razmerah se je tako rekoé¢

nemogoce zares, demokrati¢no, pogovarjati o gospodarstvu.

Ze dolgo nas prepri¢ujejo, da sta kapitalizem in demokracija dve plati iste medalje. V
resnici pa je prav mogoce, da sta drug z drugim nekompatibilna. Obsedenost kapitala
z nenehno rastjo na racun zivega sveta je v nasprotju z vrednotami trajnosti, ki jih goji
vecina od nas. Ko se ljudje lahko izrecejo o gospodarstvu, se nazadnje odlocijo za
upravljanje po nacelih dinami¢nega ravnovesja, ki deluje v nasprotju z imperativom
rasti. Z drugimi besedami: kapitalizem teZi k protidemokrati¢nosti, demokracija pa k

protikapitalizmu.

Vzpon kapitalizma v 16. in 17. stoletju se ni pojavil iz ni¢. Potreboval je nasilje in
razlastitev in zasuznjenje; Se bolj od tega pa je potreboval novo zgodbo o naravi.
Potreboval je to, da bi ljudje naravo prvic¢ zagledali kot nekaj v temelju locenega od
sebe. Ko to enkrat dojamemo, postane jasno, da je boj, ki nas ¢aka, vec kot le boj za ta
ali 6ni nacdin gospodarstva. Je boj za sdmo nasSo teorijo obstdja. Zahteva ne le

dekolonizacijo zemlje in gozdov in ljudstev, temvec nasega razmisljanja. Da bi se podali
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na to potovanje, potrebujemo nove izvire upanja, nove vire moznosti — nove vizije, kako

bi stvari lahko bile drugacne.
Vsak proces dekolonizacije se mora zaceti s procesom razpredmetenja.

Staroselski filozofi nas ucijo, da se moramo znova nauciti nase gledati kot na del SirSe

skupnosti zivih bitij.

Za Acuarje — amazonsko staroselsko skupnost — pragozd ni le vir Ziveza. Je tudi
obmocdje, prepolno tesnih povezav in sorodstvenih vezi. Mamljivo bi bilo vse to
odmisliti zgolj kot slikovito metaforo. Vendar ni. Enako kakor vemo, da je ohranjanje
dobrih odnosov s partnerji, otroki, pridobljenim sorodstvom in sosedi bistveno za
ohranitev varnega in srecnega Zzivljenja, tudi Acuarji vedo, da je njihov obstoj odvisen
od ohranjanja dobrih odnosov z vrveco skupnostjo necéloveskih (ali vec¢-kot-¢loveskih)
oseb, s katerimi si delijo gozd. Vedo, da so bistveno soodvisni; da bi bili brez njih ni¢ —

da ne bi obstajali.

Cevongi — staroselci v tropskem deZevnem gozdu na Malajskem polotoku — menijo, da
vsa bitja vzrascajo iz iste moralne zavesti. Lahko da se veverice in ovijalke in ljudje na
videz zdijo povsem razli¢ni, toda pod to zunanjs¢éino so navsezadnje vsi del istega
moralnega bitja. Zato so vsi odgovorni za gladko delovanje SirSega, kolektivnega
ekosistema in ohranjanje tesne medsebojne odvisnosti, iz katere je stkana mreza
zivljenja. Cebele so odgovorne za élovekovo dobrobit, prav tako kot je ¢lovek odgovoren

za dobrobit ¢ebel.

Stevilne staroselske skupnosti preprosto ne morejo potegniti ¢érte med ljudmi in
»naravo«, kar mi, ki zivimo v kapitalisticnih druzbah, po¢nemo tako rutinsko. Zanje bi
bilo taksno loéevanje povsem nesmiselno, celo moralno oporecno, skoraj Ze nasilno.
Bilo bi, kot da bi ena skupina ljudi zanikala ¢loveskost druge skupine in ji na podlagi
rasizma skusala odrec¢i pravice — prav kakor so neko¢ poceli Evropejci, da so upraviéili
kolonizacijo in suzenjstvo. Bilo bi kot zalitev pravega nacina Zivljenja, ki zahteva

razumevanje medsebojne odvisnosti.

Koprodukcija: Slovensko mladinsko gledalis¢e, Maska Ljubljana,
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Jasno je, da te skupnosti ¢rpajo iz ekosistema, ki jih obdaja. Ribarijo, lovijo, gojijo
sadovnjake, toda ko se Cesa takega lotijo, tega ne poc¢nejo v duhu ¢rpanja, temvec
izmenjave. Gre za vzajemnost. Moralni kod, ki se ga drzijo, ni to, da nikoli ne bi smeli
nicesar vzeti (to bi vodilo v hitro smrt), temvec¢ da nikoli ne bi smeli vzeti ve¢, kot je
drugi voljan ali zmozen dati — z drugimi besedami: nikoli ve¢, kot lahko ekosistem
obnovi. In poskrbeti moras, da v zameno vedno nekaj vrnes in se po svojih moceh

potrudis, da bi ekosisteme, od katerih si odvisen, obogatil, ne pa jih osiromasil.
To terja veliko truda. Zahteva poslusanje, empatijo, dialog.

Koliko bogatejsa bi bila nasa izkusnja zivecega sveta, ¢e bi ga imeli za utripajocega od
volje in druzbenosti. Kdo vse tam zivi? Kaksni so? Kaksne so njihove izku$nje? Kaj

bomo drug drugemu rekli?

Vsa ta bitja dozivljajo svet po svoje, s svojim lastnim ¢utilnim aparatom, se s svetom

sporazumevajo in se nanj odzivajo z lastno vrsto inteligence.

Kljub temu da se to zdi nekako ocitno, na to vse prevec zlahka pozabimo — zlasti ¢e
zivimo v mestih, kjer se ljudje redko, ce sploh kdaj, srecajo z drugimi vrstami, ki bi
predstavljale kaj drugega kot okras. Celo na podezelju, na kmetijah, divje vrste pogosto
obravnavajo zgolj kot nadlogo, ki jo je treba, ce je le mogoce, iztrebiti. V tak$nih
kontekstih zlahka zdrsnemo v razmisljanje, da so druga bitja objekti in ne subjekti —
kadar o njih sploh razmisljamo. Morda podzavestno potlacimo resnico, ki jo sicer nekje
globoko v sebi poznamo, kajti ¢e bi si dovolili razmisljati o dejstvu, da je nas
gospodarski sistem odvisen od sistemati¢nega izkori$¢anja drugih zivih bitij, tega ne bi

mogli prenesti.

Nase ¢revesje, kozo in druge organe naseljujejo bilijoni mikrobnih bitij — in od teh
bitjec je pravzaprav odvisen nas$ obstoj. Crevesne bakterije so nujne za prebavo, saj
razgrajujejo hrano in jo spreminjajo v hranila, ki jih lahko uporabimo. Pomagajo nam
uravnavati nase imunske odzive. Bistvene so celo za zdravo delovanje mozganov, saj
aktivirajo Zivéne poti in signalne mehanizme Zzivcevja, ki nam pomagajo obvladovati

stres, preprecevati tesnobnost in depresijo in ohranjajo dusevno zdravje.

Koprodukcija: Slovensko mladinsko gledalis¢e, Maska Ljubljana,
Bitef (Beograd) in Zadruga Domino (Zagreb)
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Ce bi prestevali vse celice, ki sestavljajo nase telo, bi videli, da jih ve¢ pripada drugim
zZivljenjskim oblikam kakor »nam« kot takim. Dovolimo si dojeti to dejstvo, pa bo na
glavo postavilo nacin, kako razmisljamo o sebi. Kaj pa je konec koncev sebstvo, ¢e ga
ne moremo takoj zlahka lociti od bilijonov drugih bitij, s katerimi zivimo, s katerimi
soupravljamo svoja telesna in duSevna stanja in brez katerih ne moremo preziveti?
Zaradi teh ugotovitev le Se stezka trdimo, da je neko bitje samozadostno, ali celo, da

lahko oznacimo, kje se konca in kje se za¢ne drugo.

Ko vidimo drevo, o njem navadno razmisljamo kot o posamezni enoti — tako kakor o

sebi razmisljamo kot o posameznikih. Vendar ni tako preprosto.

Drevesa so odvisna od dolocene vrste gliv v prsti: lasnato tanke strukture, ki se
imenujejo hife, se prepletajo s celicami v drevesnih koreninah in tvorijo mikorizo.
Glivam koristi, da prejmejo sladkor, ki ga rastline proizvajajo s fotosintezo, drevesom
pa koristi, da dobijo elemente, kot sta fosfor in dusik, ki jih sama ne morejo proizvesti,

vendar brez njih ne morejo preziveti.

Toda ta vzajemnost ni omejena le na ti dve strani, vpeti v ta starodavni odnos. Nevidne
mreze gliv med seboj povezujejo korenine Stevilnih dreves, vcasih tudi na velikih
razdaljah, in tako tvorijo podzémni splet, ki omogoca sporazumevanje in celo

izmenjavo energije, hranil in zdravilnih snovi.

Drevesa sodelujejo. Se sporazumevajo. Si med seboj delijo, kar imajo. In to ne le v
okviru svoje vrste, temvec prestopajo razmejitve med njimi. Pa ne samo drevesa; zdaj
vemo, da so razen pescice vrst v enakem odnosu z mikorizo vse rastline. Prav tako kot
pri nasih érevesnih bakterijah tudi to spoznanje kljubuje nacinu, kako razmisljamo o
medvrstnih razmejitvah. Je drevo res posameznik? Ali ga v resnici lahko dojemamo kot

posamezno enoto? Ali pa je le en vidik SirSega, ve¢vrstnega organizma?

Te izredne medodvisnosti — dreves, gliv, ljudi in bakterij — so samo skrajni vrh ledene
gore. Ekologi jih najdevajo dobesedno povsod. Niti enega samega ekosistema na svetu

ni, v katerem vrste ne bi bogatile druga druge.

Koprodukcija: Slovensko mladinsko gledalis¢e, Maska Ljubljana,
Bitef (Beograd) in Zadruga Domino (Zagreb)
11



NOVA POSTA

L 4 4 ¢ | ..maska

Nas planet je en sam velikanski sistem povezanih vzajemnosti.

K K%

Kako razmisljati o sodelovalnem prezivetju, pa nam ne povedé ne zgodbe o napredku

ne tiste o propadu.

Industrijska preobrazba se je pokazala kot mehurcek obetov, ki so jim sledili izgubljeni
viri prezivetja in poskodovane krajine. Pa vendar: ¢e zgodbo konc¢amo s propadom,
opustimo vsak up — ali pa pozornost usmerimo k drugim prizoriS¢em obetov in

propada, obetov in propada.
Kako ziveti kljub ekonomskemu in ekoloskemu propadanju?

V novicah vsak dan posluSsamo o prekarnosti. Ljudje izgubljajo sluzbe ali se jezijo, ker
jih nikoli niso imeli. Gorile in recne pliskavke so na robu izumrtja. Narasc¢ajo¢a morja
zalivajo celotne tihomorske otoke. Ampak takSno prekarnost si vecino casa
predstavljamo kot izjemo v delovanju sveta.

To je tisto, kar »izpade« iz sistema.

Kaj pa ¢e je prekarnost stanje nasega casa? Kaj ce je naS cas zrel za obcutenje

prekarnosti?
Prekarnost je stanje ranljivosti.

Nimamo nadzora, niti nad sabo ne. Ne moremo se zanesti na trdno skupnost, vrzeni
smo v spremenljive razporeditve, ki nas spreminjajo, enako kakor druge okoli nas. Ne
moremo se zanesti na status quo; vse je pretocno, z naso sposobnostjo prezivetja vred.
Prekarni svet je svet brez teleologije. Negotovost, nenacrtovana narava c¢asa, je

strasljiva.

Ampak ce razmiSljamo z vidika prekarnosti, postane ocitno, da tudi negotovost

omogoca zivljenje. Edini razlog, da je vse to slisati cudno, je, da je vecina od nas zrasla

Koprodukcija: Slovensko mladinsko gledalis¢e, Maska Ljubljana,
Bitef (Beograd) in Zadruga Domino (Zagreb)
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ob sanjah o modernizaciji in napredku. Ti okvirji odbirajo tiste dele sedanjosti, ki bi

lahko vodili k prihodnosti. Ostali so nepomembni; »izpadejo« iz zgodovine.

V zgodbi o propadanju ni prostora za ostanke, za nic¢, kar bi uslo napredku. Napredek

ima nadzor nad nami celo v pripovedih o propadanju.

Dobra plat upostevanja prekarnosti je nenehen opomin na to, da je prezivetje odvisno

od prilagajanja novim okoli§¢inam.

Kaj pa je prezivetje? V priljubljenih zahodnih fantazijah gre pri prezivetju predvsem za
to, da se resis, tako da z bojem premagas druge. »Prezivetje« v televizijskih Sovih ali
zgodbah o drugih planetih je sinonim za osvajanje in Sirjenje. Izraza ne bomo uporabili
v tem pomenu. Prosim, bodite dovzetni za drugacno uporabo. Da bi preziveli — in to
velja za vse vrste —, je nujno za zivljenje primerno sodelovanje. Sodelovanje pa pomeni
delovanje, ki presega razli¢nosti, kar pripelje do kontaminacije. Ce ne sodelujemo,

pomremao.

Prekarnost je stanje, ko lastno ranljivost priznamo drugim. Da bi preziveli,

potrebujemo pomo¢, pomoc¢ pa je vedno podpora drugega, bodisi namerna ali pa ne.

S pomocjo sodelovanj znotraj vrste ali med razliénimi vrstami se spreminjamo. Stvari,
ki so za Zivljenje na Zemlji pomembne, se dogajajo s pomocjo teh preobrazb, ne zaradi

niza odlocitev samozadostnih posameznikov.

Cloveska telesa zadobijo dokonéno obliko Ze zgodaj v nasih Zivljenjih. Ce ne pride do
kaksne poskodbe, se po obliki ne bomo nikoli zelo razlikovali od tega, kakr$ni smo bili
kot adolescénti. Ne morejo nam zrasti dodatni udi in obti¢ali smo s tistimi mozgani, ki
jih pa¢ imamo. Glive pa v nasprotju s tem vse svoje Zivljenje rastejo in spreminjajo
obliko. Znamenite so po tem, da spreminjajo oblike glede na svoja srecanja in okolje.
Stevilne so »potencialno nesmrtne«, kar pomeni, da sicer umrejo zaradi bolezni,
poskodbe ali pomanjkanja virov, ne pa zaradi starosti. Celo to drobno dejstvo nas lahko
opozori, kako zelo nase misli o védnosti in bivanju kar predpostavijo dolo¢eno obliko

Zivljenja in starost. Redko si predstavljamo Zivljenje brez taksnih omejitev, ko pa si ga,
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zaidemo na podrocje ¢udeznega. Nekateri vidiki nasih Zivljenj so bolj primerljivi z
nedolocljivostjo gliv. Nase vsakdanje navade so repetitivne, hkrati pa imajo odprt
konec in se odzivajo na priloznosti in srecanja. Kaj pa ¢e nasa nedolocljiva zivljenjska
oblika ne bi bila tak$na kot nase telo, temvec bi privzela obliko nasih premikov v ¢asu?
Taksna nedolocljivost razsiri nase pojmovanje ¢loveskega zZivljenja in nam pokaze,
kako nas srecanja preoblikujejo. Ljudje in glive si delimo tak$ne tukaj-in-zdajsnje

preobrazbe, ki jih povzrocijo srecanja.
Ljudje in glive si delimo taks$ne tukaj-in-zdaj$nje preobrazbe, ki jih povzrocijo srecanja.
Prekarnost je tisti tukaj in zdaj, v katerem preteklosti morda ne vodijo v prihodnosti.

Motnja je sprememba v okoljskih razmerah, ki povzroci izrazito spremembo

ekosistema.

Termin nas ne usmeri k stanju skladja pred motnjo. Motnje sledijo drugim motnjam.
Odlocitev, kaj velja za motnjo, je vedno stvar zornega kota. Z vidika ¢loveka je motnja,
ki unici mravljisce, zelo drugacna od tiste, ki z zemljo zravna ¢lovesko mesto. Z vidika
mravlje so zastavki drugacni.

Motnja lahko ekosisteme obnovi ali pa jih porusi.

Ali je motnja vzdrzna ali nevzdrzna, pa je vprasanje, na katero odgovori tisto, kar sledi:

preoblikovanje razporeditev.

Motnja ni nikoli stvar zgolj »da« ali »ne«; nanasa se na odprt razpon motecih pojavov.
Kje je ¢rta, ki bi oznacevala, kaj je prevec? Pri motnji gre vedno za problem zornega

kota, ta pa temelji na nacinu Zivljenja.

Prekarnost je tisti tukaj in zdaj, v katerem preteklosti morda ne vodijo v prihodnosti.
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